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INTRODUCCION Y MARCO TEORICO

La siguiente ponencia pretende dar cuenta de adgiedas conclusiones arribadas en
mi Tesina de Licenciatura en Comunicacion Socitllada: La construccién de los
destinatarios en los discursos de asuncion de matelokirchnerismo, desde una
perspectiva comparada: Néstor Kirchner y Cristin@rifandez.El marco tedrico
utilizado para la realizacion de la misma se pudidielir en dos ejes, sin animos de
plantear, de todos modos, una tajante escision eraterial bibliografico consultado.
Por un lado, aquellos textos que contribuyeron aceptualizar y, posteriormente,
analizar el corpus de la Tesina; por el otro, dgeefue ayudaron a comprender el
contexto econémico, social y politico de los disosren cuestion.

Respecto de los primeros, Taoria de los Discursos Socialeslesarrollada por Eliseo
Verdn, se constituyd como material imprescindiliista teoria se ha planteado el
estudio de los fenbmenos sociales en tanto proaEs@soduccion de sentido, a partir
de una doble hipotesis: en primer lugar, que “tgmaduccion de sentido es
necesariamente social” (Veron, E, 1998: 125) ysegundo lugar, que “todo fenémeno
social es, en una de sus dimensiones constitutivgsroceso de produccion de sentido”
(Verén, E, 1998: 125). De este modo, el andlisisdiscurso no tomara como unidad
de analisis al sujeto hablante, sino que se pragunentonces, por laglaciones
interdiscursivas atendiendo a laimensién ideoldgicale los discursos. Al hablar de
dimensién ideolégica se hace referencia a la relacion entre el discyrssus
condiciones de produccion y se entiende que, panapender elsentidg se debe
atender a una compleja relacion entre produccid@tgpcion que sélo se logra una vez
abandonado el punto de vista del actor. Por otlo,lae acentla la idea de que, al
hablar de enunciador y destinatario, no se haeraefia a sujetos empiricos, sino a
entidades del imaginario. Se consideraron las pidsibes de analisis discursivo que,
segun el autor, son tresas gramaticas de produccipmque dan cuenta de las
condiciones de generacibn de un discurso determjndas gramaticas de
reconocimientpque dan cuenta de las lecturas a las que esidornetdiscurso; y, por
altimo, la circulacién que atiende al desfasaje entre las primeras gdgsndas. En
este sentido, realizaremos un anaksiproduccion

En sus conceptualizaciones sobre discurso poli¥ieoon (1987) sostiene que este se
caracteriza por hacer presente no sélo a un degimal que se busca persuadir o al
gue se lo considera parte del colectivo de ideatifibn del enunciador, sino también a
un adversario con el que se polemiza. Es por aflimismo, que se entiende que todo
acto de enunciacion politica presupone que exi®s actos que se oponen al propio.
En este marco, distingue tres tipos de destinatafip Prodestinatario: el partidario,
aquel con quien el enunciador comparte sus creercialeas. El lazo entre ambos
reposa en lo que se ha llamadocleencia presupuesta?) Contradestinatario: el
destinatario negativo. El lazo entre el contradestirio y el enunciador reposa en la
hipotesis de unmversion de la creencjé8) Paradestinatario: el indeciso, aquel que, si
vota, decide su voto a Ultimo momento y permaneceasicion de escucha. El lazo
entre ambos reposa en la hipétesis desuspension de la creencia.

! Ladimension ideolégicaparece oponiéndose al conceptideelogia/s carente de dimensién tedrica,
entendiendo que esta Ultima se asocia a la intuiciom;aido componentes diversos: creencias,
doctrinas, ideas, etc.



En el plano del enunciado, distinguira Verén dogeleis de funcionamientdas
entidadesy los componentes

Dentro de las primeras encontramodectivo de identificaciorque refuerza la relacion
entre elprodestinatarioy el enunciador, reconociéndose por la utilizadéhnosotros

en el plano enunciativo. A su vez, podemos haBamtacionados aontradestinatario.
Este tipo de entidad, segun el autor, es enumeresldecir, puede ser fragmentada y
cuantificada. En segundo lugar, lasitidades enumerables més amplias que los
colectivos de identificaciomue se asocian, fundamentalmentpahdestinatarioLas
mismas son, también, enumerables y ejemplos de s#len: “los ciudadanos”, “los
trabajadores”, “los argentinos”. En tercer lugaos Imeta-colectivos singulares,
entidades éstas que no admiten la cuantificacidla miagmentacion y que son mas
abarcadoras que losolectivos de identificacionEn cuarto lugar, lasformas
nominalizadas;expresiones que adquieren una cierta autonormarstica respecto del
contexto discursivo, que funcionan como “férmulesfativamente aisladas” (Veron, E,
1987: 19). Pueden presentarse tanto con valoriyipgibmo con valor negativo. Por
ultimo, lasformas nominalesntidades con valor puramente explicativo.

Los segundos seran leemponentgsaquellos que suponen una articulacién entre el
enunciado y la enunciacion. A diferencia del primegue hace referencia a los
contenidos, a lo que se dice, la enunciacion qoorege al decir y sus modalidades. En
la misma, el enunciador construye una imagen deisio, una imagen de aquel a
quien le habla y establece determinadas relaciengs ambos; es decir, estamos ante
un concepto eminentemente teéficderén distingue cuatro tipos @@mponentes: el
componente descriptiven donde el enunciador realiza un balance de daditn, a
partir de la lectura del pasado y el preseetecomponente didactic@sociado a la
modalidad del saber, en el cual el enunciador eaunt principio general, una verdad
universal; el componente prescriptivodel orden del deber; yel componente
programatico,marcado por la utilizacién del futuro y en el cabénunciador promete,
se compromete, ya que estamponentes del orden del poder hacer

Otro de los puntos fundamentales abordados pbedaia de los Discursos Socialess

el contrato de lecturaSiguiendo a Veron, “en un soporte de prensa, cemcoualquier
discurso, todo contenido es necesariamente tomadargo por una o multiples
estructuras enunciativas. El conjunto de estasiatgtas enunciativas constituye el
contrato de lectura que el soporte propone a sarfe@/erén, E, 1985: 3). Asimismo,
todo discurso social contiene “marcas” que son eslultado de las condiciones
histéricas bajo las cuales dicho discurso es piddu¢marcas” que se evidencian,
también, en los distintos soportes que son praj@osada discurso. Si bien es cierto que
en muchos de sus textos el conceptaatdrato de lecturgy sus implicancias centrales
aparecen relacionadas a la prensa escrita, sadleamsjue el mismo puede ser aplicado
al analisis del discurso politico. Esto es asi perlp fundamental en el andlisis de un
contrato de lectura-es decir, por un lado, la manera en la que urteocmo es
modalizado por un enunciador determinado y, pootsd, las respuestas que son

2 En varios textos, Verén apela a un ejemplo que, nsipwle, deja de ser ilustrativo. Teniendo dos
enunciados que coinciden en el plano del contenido, la diferendgilsabra en el plano de la
enunciacion. Por ejemplo, el nombre “Pedro” y el végaotir’, pueden utilizarse de dos modos muy
diferentes. Decir “Pedro ha partido” y decir “Yo cigaee Pedro ha partido”, supone una diferencia en el
plano de la enunciacién, no en el del enunciado.



buscadas en el destinatario-, son caracteristisagpgeden ser identificadas, también,
en el caso del discurso politico.

Ademas de laeoria de los Discursos Socialese recurrié a l&Nueva Teoria de la
Argumentacion, desarrollada por Chaim Perelman y sistematizadéo ja Lucie
Olbrechts-Tyeca (Perelman, Ch, 1997). Este auttacpcha sentado las bases de una
nueva forma de pensar a la retdrica, como el agtepersuadir y convencer, en
detrimento de la retdrica del siglo XVI, vuelta wimple retérica de las figuras como
meros ornamentos del lenguaje. Plantea la necesi#gadevisar los conceptos
aristotélicos, con el fin de ampliar el objeto dedtorica incluyendo todo discurso no
demostrativo que alcance y encierre, también,dhaléctica. Por eso es que, a su vez,
significa una reconsideraciéon de la relacion eotaelor y auditorio, un reparo en los
acuerdos, muchas veces implicitos, de los cuaes tjjue partir el orador para poder
conseguir la adhesion a sus premisas. En este msecoonsideraran las técnicas
argumentativas utilizadas por NK con el fin de detear qué estrategia discursiva
subyace a dicha eleccion. Segun el autor, lasdgsr@irgumentativas se dividen en dos
ejes fundamentales, a saber: la argumentacionpbiede sepor nexg lo que permitira
transferir a la conclusiéon la adhesion dada a temisas; bierpor disociacién,donde

se trabaja la dupla realidad-apariencia, rompiermtoel sentido comun e implicando a
un auditorio que pueda reformular las cuestionda dexa.

Lo interesante aqui es no s6lo comprender la égtagon de esta nueva manera de
entender a la retdrica, sino, principalmente, lkeedad en cuanto a la consideracion del
auditorio como parte fundamental d®bperio retérico

Asimismo, se trabajé con el concepto amtra-argumentaciGnde Gustavo Quiroz,
Denis Apothéloz y Pierre-Yves Brandt, quienes ewlid® quela argumentacion
negativa “es el acto de refutar, directa o indirectameideargumentacion de un
interlocutor mediante uno o varios enunciados” (QuiG y otros, 1992: 66).

Fueron centrales también los aportes teéricos shbearso politico de Ernesto Laclau,
particularmente la categoria gepulismo(E. Laclau, 2005). El autor comprende la
nocion dediscursocomo una préactica articulatoria; por lo tanto, dscursivo no
constituye, una superestructura, ya que es la cidmdmisma de toda practica social o,
mas precisamente, que toda practica social seitty@stomo tal en tanto productora de
sentido...la historia y la sociedad son, en consexagenn texto infinito” (Laclau, E,
1979 citado por Aboy Carlés, G, 2005). La nocionddurso y las referencias a la
dicotomizacion del campo sociglie supone la légica discursiva populis&asemejan
al lugar polémico debtro negative al juego de inclusiones/exclusiones del que nos
habla Verén. Cabe aclarar que Laclau no entieng®pililismo como un régimen de
gobierno sino como una forma de vinculacion pdaiticonsiderando que toda politica
presenta siempre un matiz populista. De este miagdpgicas explicitadas por él
intentaran aplicarse a la experiencia Kirchnertibgsie Laclau dosbgicas la légica
social de la diferencialégica eminentemente institucionalista, dondedE®andas son
respondidas y absorbidas de manera individual posistema; lalogica de la
equivalencia donde comienzan a establecerse vinculos de sdida entre las
demandas que permanecen insatisfechas, asi, lastadisdemandas disimiles se
plasman en ciertos simbolos comunes vy los lidetestan responder a ellas por fuera
del sistema vigente. Esta es la logica que sesmorele con el populismo.

Asociadas a la categoria laclauciana mEpulismo se trabajé también con las
conceptualizaciones de Aboy Carlés (2005). Se t@matas categorias de



fundacionalismoy hegemonism@ara intentar aplicarlas a la experiencia KirchiRar
fundacionalismp entiende “el establecimiento de abruptas frostgraliticas en el
tiempo. Las mismas se establecen entre una situgm@8ada pero aun cercana o
amenazante que es demonizada y considerada o@pbigs un tiempo posterior
venturoso que aparece como la contragera visde ese pasado que se pretende dejar
atras” (Aboy Carlés, G, 2005: 135-136); mientrae qatendera pdregemonisméun

tipo particular de articulacién hegemonica queeamée la clausura de cualquier espacio
de diferencias politicas al interior de la comudidgAboy Carlés, G, 2005: 136). Este
concepto ddhegemonismdrabajado por el autor tiene que ver con un juagdular
gue va, de un lado, hacia la ruptura de origerelyotto, a una pretension de representar
el conjunto de la comunidad, incluyendo aun al exhrio.

ANALISIS

A partir de las categorias explicitadas en el Mdreérico, intentaremos aqui corrobar o
refutar la hipétesis del trabajo, es decir glaeconstruccién del otro negativo se
encuentra fundamentalmente asociada a la ausereituerzas opositoras capaces de
disputar la hegemonia del poder politico (en Femgmde Kirchner)Procederemos, en
un primer momento, a realizar una breve descripd&ncontexto socio-politico en el
gue fue pronunciado el discurso para, en un segouoento, llevar a cabo el andlisis
propiamente dicho. Asimismo se intentaran establaltginas comparaciones, puntos
en comun o divergencias entre este discurso y Bédéor Kirchner.

Ya a mediados de 2007, Kirchner habia propiciadfoidmacién de la Concertacién
Plural, que reunia a sectores peronistas y no-asry se ubicaba dentro de la centro-
izquierda del espectro politico. La proclamacion @estina Fernandez respondio,
fundamentalmente, a dos cuestiones: por un laddenqatia capitalizar el éxito de la
salida de la crisis de 2001 —aprovechando, de rast#o, el apoyo con el que aun
contaba el oficialismo- y, por el otro, comenzan ama nueva etapa, la de mayor
institucionalidad. La formula oficial de la Conaaidn Plural Fernandez-Cobos, se
proclamé ganadora con mas del 45% de los votosarelo la segunda vuelta. En
cuanto a la oposicion, encontrabamos a La Conéé@ntgara Una Nacion Avanzada
(UNA), conducida por Roberto Lavagna; la CoaliciBivica, representada por Elisa
Carri6 y Recrear (Partido Recrear para el Crecito)eruyo lider era Ricardo Lopez
Murphy. En el primer caso, otorgandole un papeltrabral Estado, el UNA se
autodefinia como “centro-progresista”; en el seguwedso, la Coalicion Civica se
escabullia dentro de la centro-izquierda, dejan@otentro-derecha al partido liderado
por Lopez Murphy. Los votos obtenidos por la opdsidueron 23% para la Coalicion
Civica'y 16% para el UNA.

En las elecciones presidenciales de Octubre de, 2@fiviicios que cerraron el afio
electoral iniciado en Marzo, se registraron maynticlad de votos nulos, en blanco y
abstenciones (en comparacion con las elecciond9@@ y 2003); y un dato aln mas
interesante fue el desfasaje sociocultural que ldevéPor cierto, el mayor

involucramiento en la comunicacién politica se @fjaden un voto que expresaba el
malestar en las ciudades y en los sectores sodiades sensibles ante los déficits
institucionales, y en particular ante la manipdacidel indice de precios y las
denuncias, juridicamente asentadas en algunos,cdsosorrupcion” (Cheresky, I,



2009: 37). La clase media de los grandes sectobesos termind desfavoreciendo al
oficialismo.

Asi como, en un primer momento, la gestion de Nghificaba una ruptura con la

década del 90 y pretendia el restablecimiento amimalidad institucional, la gestion

de CFK propuso una mayor calidad institucionalcambio en la continuidad. De aqui
qgue el gabinete que acompafi6 a la Presidente casufnié cambios respecto del
gobierno anterior, a excepcién del nombramientMeein Lousteau como Ministro de

Economia. Por eso mismo, si bien Néstor Kirchnefumreelecto, la sensaciéon de
continuidad entre él y su esposa, generaron umta digolerancia, principalmente en
los grandes centros urbanos, respecto de estaall@omo lo interpretan tanto Bosoer
(2007), como Cheresky (2009), Quiroga (2009), 1Haz€£009), se vio en el triunfo

electoral de CFK la evidencia de un gobierno cadaoido por su esposo. “Lo que
asoma es un liderazgo bicéfalo, que transformafiera del ejecutivo en una entidad
dual: por un lado, una especie de ‘jefe de Estaelv’el llano, con reconocimiento
publico, Néstor Kirchner y, por el otro, un ‘jefe dobierno’, con todas las facultades
constitucionales, la presidenta Cristina FernAn@@ziiroga, H, 2009: 91-92).

El discurso sometido a andlisis fue pronunciaddCelde Diciembre del 2007 en el
Congreso de la Nacién. Como hemos apuntado, labdiston del voto aparece como
un elemento con caracteristicas particulares. Rdadpb, se observd una gran cantidad
de votos nulos (superando, ampliamente, los regiss en las elecciones de 1999 y
2003), un aumento de la oferta de candidaturas gé&tdos, 40 a nivel nacional), una
notable ausencia de las autoridades de mesa yisagiruna diferencia sustancial entre
el primer y el segundo candidato mas votado (el#r&Concertacion Plural y la
Coalicién Civica se registr6 una diferencia de 32funtos). A pesar del gran
porcentaje obtenido por la férmula oficialista, registraron pérdidas en tres de los
principales centros urbanos: ciudad de Buenos ABes Luis y Cordoba. Si bien el
gobierno de NK se habia retirado con amplios loghiienidos durante los cuatro afios
de gestion, “las elecciones presidenciales sertbeva cabo en un periodo en que el
entusiasmo con la salida exitosa de la crisis eddircante y comenzaba a pesar en la
vida publica un malestar en el modo de gobernahie(€sky, I, 2009: 25). Es por eso
gue, de algun modo, el discurso oficial debia cambe eje: ya no se trataba de la
vuelta a la normalidad, sino de la consolidaciérulenodelo, iniciado en el 2003, que
debia apuntar ahora a lograr una mayor instituiza@on, un “cambio en la
continuidad”.

El discurso plante6 cuatro ejes fundamentales,barsdas instituciones, la sociedad
como elemento fundamental en la mejora de las nsismma modelo econdmico de
acumulacion con matriz diversificada e inclusioiaby los principales puntos para
promover la insercion de la Argentina en el mundo. quiso renegar Cristina del
modelo politico anterior, ya que la continuidadrends mismos fue marcada desde el
inicio. De hecho, en una de sus primeras declarasituego de ser electa, la Presidente
afirmé que el triunfo electoral fue “un reconocimtie a la gestién de Néstor Kirchnér”
Las criticas al modelo neoliberal y a la crisis2001, presentes también en el discurso
de asunciéon de NK, tuvieron su espacio en el t&Sitw.embargo, en lineas generales,
CFK se dedico a reconocer los logros obtenidospBresidente saliente y a afirmarse

% Diario Clarin, 29 de Octubre de 2007.



como participe de los mismos, reconociendo su lugano Diputada y Senadora
Nacionaf.

Asi como, a partir del analisis del discurso denagin de mando de Néstor Kirchner,
podemos pensar que uno de los elementos princigatedetermind la construccion de
los destinatarios fue el bajo porcentaje obtenittas elecciones; es menester recalcar
gue, en este caso, las condiciones de produccigrceanto menos, diferentes. No solo
el porcentaje de votos con el cual se consagrortadla Fernandez - Cobos rozaba el
50%, sino que, en primer término, se registré urdn gragmentacion respecto de la
oposicion (como dijimos, la Coalicion Civica obtuwo 23% de los votos y el UNA, un
16%) y, en segundo término, la explicita contindidexpresada con el modelo
comenzado alla por el 2003, suponia un electoradmade que compartia los principios
basicos de la gestion de gobierno kirchneristdiéi los objetivos planteados podian
ser distintos, ya que respondian a una coyunturgpletamente diferente que aquella
gue supuso la salida de la crisis de 2001, exisiidre ambos, varios denominadores
comunes. “El ‘cambio en la continuidad” asociabaticoar con el crecimiento y la
mejora en la condicion social de los mas desfawdoecy a la vez hacerse cargo del
extendido reclamo de mejoras en la instituciondlidaa alternancia en la sociedad
politica que constituian los Kirchner debia coroesler a una nueva etapa en el
régimen politico correspondiente a un giro en elyecto politico que ellos habian
impulsado” (Cheresky, 1, 2009: 29). De este modehido a las diferencias en las
condiciones de produccidon antes citadas, la di@aefundamental entre ambos
discursos tiene que ver con el lugar que ocupgaroelestinatarioy el paradestinatario

El primer dato a considerar es que, en el disalesGFK, la primera referencia al ti es
a traves delpelativo “compatriotas”. Andreina Aldenstein (1996) entiengue un
término se convierte eapelativocuando es utilizado en el discurso para nombraraa
persona. “Los apelativos se usan, como la prinsegynda y tercera persona del verbo,
para designar a la persona que habla: el locujael® a quien se habla: el alocutario; y
aguella de la cual se habla: el delocutor” (AldeimstA, 1996: 29). El hecho de que la
primera vez que CFK se dirige a sus destinatandsfa de esta manera, habla de un
nosotrosque ya aparece construido. La utilizacién del dpelacompatriotas por otro
lado, puede ser pensada por la ausencia de gémesugone. Mientras NK les habla a
los argentinos CFK les habla a susompatriotas También marcara Cristina, a lo largo
de su discurso, la diferencia de género, haciersltciin explicita a la mujer, apelando
a sus “amigos y amigas”, “ciudadanos y ciudadanasgentinos y argentinas”. La
apelaciébn a sus “amigos”, una férmula desprovista cdnnotaciones partidistas,
funciona, respecto debsotrosde manera similar al apelaticompatriotas

Por la hegemonia que tenia el kirchnerismo allaghd007, el discurso se ocupara,
fundamentalmente, de continuar reforzando la m@macdel enunciador con el
prodestinatario Para ello, principalmente, se valdra de lo quebNedenominé el
componente descriptiytiaciendo un balance de los cuatro afios de gedidK. En
este balance, la accibn de gobierno siempre seramé@stomo positiva: no hay
referencia alguna a las denuncias de corrupci@s ajlie fue sometido el gobierno de
NK, ni cuestionamiento acerca del funcionamientdBEC, ni mucho menos.

* El cargo anterior al de Presidente de la Nacién, fue Skdadora Nacional por la Provincia de Buenos
Aires, como Presidenta de la Comision de Asuntos Coaistitales del Honorable Senado de la Nacion.



Sin embargo, a la hora de establecer asngadestinatariosla continuidad con NK
parece intacta. De todos modos, la referencia mé&xlios de comunicacion aparece
como novedosa. CFK tildara a los medios de “opsto algo que no parece casual si
se atiende aun a sus discursos desde la bancardgel® Ya en una entrevista
concedida al periodista Joaquin Morales Sola a decser electa, en la cual se le
preguntaba como creia que seria su relacion candd#os, Fernandez afirmaba:

o “Espero que sea perfecta, (pero lo sera) si vuelveser medios de
comunicacion, y no de posicién. Yo suefio con quefioialistas tengamos el
mismo trato que los otros, porque siento que amosmos interrogan y a los
otros los escuchan (...) Seria bueno que los medigsmhunicacion
recuperaran el equilibrio perdido. La democraciagexque los medios de
comunicacién sean de comunicacién y no de posicgionDonnel, M, 2007-
2008: 45).

Dentro de esta referencia @ntradestinatarioy apelando al texté\rgumentacion y
refutacién(Quiroz, G y otros, 1992), podriamos marcar edigturso de CFK lo que
los autores denominan d¢@ntra-argumentacion por leerosimilitudde las razonésLa
contra-argumentacignsegun lo explicitan, es aquella en donde losrlotetores
confrontan sus argumentos, dejando a la vista umens$ion polémica y que es
asimilable alargumento a contraridrabajado por Perelman (1997). En el caso de la
contra-argumentacion por laerosimilitudde las razone<l locutor pondra en duda la
verosimilitud de las razones de su interlocutogidrado que la conclusién del mismo
devenga falsa o inverosimil. Como apuntan los astagetomando a Aristoteles, “lo que
quiere decir que cuando se refuta un argumentoantdia inverosimilitud, el Gnico
efecto que se produce sobre la conclusién es magiea ésta no es necesaria (en el
sentido l6gico del término)” (Quiroz, G y otros, 929 71). En el discurso de Fernandez
de Kirchner hemos hallado el siguiente ejemplo:

0 “Recuerdo los argumentos de muchos opositores ylate medios de
comunicacion, que no son lo mismo pero a vecesusEgn bastante. Y quiero
decirles que aquellas profecias que desgranaromadio, en television, en rio
de tinta acerca de que ibamos a manipular la Jissticperseguir a los Jueces
probos, resulté desestimada, no por otros discyrsio® por la realidad, por la
practica concreta de un nuevo Consejo de la Maagfiista que por primera vez
es presidido por un académico que precisamentesrieeuestro partido, y que
ademas, a iniciativa de una Consejera Oficialistaon la aprobacion de todos
sus miembros, por primera vez los argentinos varmaosconocer las
declaraciones juradas de los hombres y mujeresdgaalen sobre nuestra vida,
libertad y patrimonio”

Podriamos pensar este ejemplo, también, como umeafde manipulacién del discurso
ajeno. Manipulacion, tal cual lo entiende Ponzi®3@), no en sentido negativo, ya que
“todo discurso es manipulacion del discurso ajesrgye necesariamente lo presupone,
debe recurrir a él como su Unico material, sélodpueoncebir sobre la base de las
practicas significantes que ya ha realizado” (Rpn#&, 1988: 64). En realidad, si
tenemos en cuenta las consideraciones bajtinignaste se asimila a las definiciones

® Los autores distinguen tres tipos de contra-argumentaciaEsAs de la antes citadactmtra-
argumentacion por Iauficienciade las razoneda contra-argumentacion por lpertinenciade las
razonesy lacontra-argumentacion por larientaciénargumentativa de las razones



sobre el discurso politico como discurso polémi@aadas por Verén-, todo discurso
posee una dimensidhalogica debe expresar las posiciones de los sujetosilyiren
autor. Volviendo al discurso de CFK, “las palabegsnas introducidas en nuestro
discurso ineludiblemente se revisten de una nuemgrension que es la nuestra y de
una nueva valoracion, es decir, se vuelven bivetdRajtin, M, 1986: 272). Con la
palabra ajena podemos ya acordar de manera compledemos, de algin modo,
utilizarlas para sostener nuestras propias afiona@s, o bien podemos reconocernos
absolutamente hostiles a ellas.

Por otro lado, en este ejemplo también podemoshoeer otro elemento de particular
importancia. Siguiendo a Perelman (1997), pensamedo que hace CFK en este caso
es oponer ummbjeto de acuerdgue se encuentra basado epreferible con unhecho
Segun el autor, losbjetos de acuerdpueden remitir bien a leeal — las verdades, los
hechos y las presunciones-; bielo @referible— los valores, las jerarquias y los lugares
comunes de lo preferible-. En este caso, apargoedal orden de lo preferiblélas
profecias desgranadas en radio, television, erdddintd- y CFK lo confronta con un
hecho—"‘la practica concreta de un nuevo Consejo de la Magtura’-. Este recurso

le servira para desestimar la palabracdie.

Mientras que en el discurso de NK, como deciamdspredestinatarioy el
paradestinatarioparecian, de algin modo, confundirse; en el discule CFK ese
electorado indeciso pareciera no existir y toddigturso se vuelve una gran apelacion
hacia unnosotros.Estenosotrosresponde a un acuerdo con los cuatro afios dégesti
anteriores; a diferencia del caso de NK, dondessinesotrosexistia se mostraba en
gran parte s6lo como un rechazo haciaotm (particularmente, un rechazo hacia la
década menemista). Esta diferencia se vislumbmedasrincipio, ya que las formulas
a las que invocara Cristina para apelar a susnadéstios serdn muy distintas a las
utilizadas por su esposo. Como es sabido, en elidis politico aparecen construidos
tanto unOtro negativo como unOtro positivQ destinatarios a los que el discurso
politico se dirige de manera simultanea. “En comsecia, de lo que se trata en
definitiva es de una suerte desdoblamiento que se sitla en la destinddi¥erén, E,
1987: 16).

La construccién detolectivo de identificaciémes otro rasgo a tener en cuenta. A lo
largo del discurso, CFK construira colectivos dentificacién que incluyen y excluyen
a diferentes destinatarios, una alternancia pemtangue supone un cambio de
referencia dehosotros En gran parte del mismo, ebsotrospareciera marcarse entre
ella y NK. Esta construccién dabsotros excluyendo aun grodestinatarig resulta de
sumo interés por varias razones. De un lado, pootdinuidad de la que hablabamos
hace unos instantes. Por otro lado, porque seeglard si mismos como parte de una
generacion‘que creyd en ideales y en conviccionegtdemas, porque se postulan
como algo excepcional en tiempos de Globalizack@entuando el lugar heroico de
NK, la excepcionalidad del periodo encabezado ponarido. La idea de formar parte
de una generacion marca una ruptura con un preperte sobretodo, con un pasado.
Esta ruptura los pone a ellos en el centro de E@enguebrando un pasado que puede
ser dividido en dos ejes: por un lado, el quielspecto de la década menemista; por
otro lado, un quiebre a mas largo plazo, respeet@bceso iniciado en la década del
70. Este quiebre, por supuesto, supone una coos&irucle unotro negativg un
contradestinatarip que, nombrado de manera explicita o no, es shaggo, bastante
claro. Acerca de estas rupturas, resulta interesiast ideas esbozadas por Gerardo
Aboy Carlés (2005) respecto de los dos mecanisnues e autor considera como



especificos del populismo: la tensién entrefigidacionalismoy el hegemonismo
(explicadas en el Marco Te6rico), tensién que “ex@sada a través de pendulares y
contradictorias exclusiones e inclusiones reactadés” (Aboy Carlés, G, 2005: 136).
Esta doble ruptura —hacia el menemismo y hacigtadlura militar— vale tanto para el
caso de NK como para el caso de CFK. Sin embarge) easo del discurso de CFK
este quiebre pareciera fundirse con una fuerteaiitacia el papel que cumplieron los
otros poderes de la Republica (el parlamentariadicjal) en las diferentes etapas de la
historia argentina y, a su vez, aparece ponientiiastitucionalidad como rasgo
fundamental de su gestion y reivindicando el ludgta politica. Sin embargo, aparece
en el discurso de CFK, una vez lograda la ruptaraecesidad de la inclusion dwto,

de una cierta superaciéon e integracion de lasatiéas. Este es el juego pendular al
gue se refiere Aboy Carlés (2005). Lstitucionalidad se conforma comdorma
nominalizada como una expresion que simboliza la posiciénedeinciador y, en este
caso, la posicion, también, de aquelididadque conforma junto a NK ya que, como
hemos dicho, la continuidad entre ambas gestiomgsnga una profundizacion de las
medidas tomadas durante el gobierno de NK y unpuesta a las demandas de
reconstrucciéon de la institucionalidad. Estas detaamo responden solamente a un
pedido de la ciudadania sino, principalmente, adenéa oposicion. La diferencia sera
gue CFK considerara que los errores no provienda destion de NK sino de la mala
institucionalidad de la década del 90. Respectdugdelr de la politica, CFK marcara su
importancia a partir del uso de una defigsras de dicciéh laanafora La anaforaes
una figura por adicién, “es la repeticién a distande uno o varios elementos en el
comienzo de grupos sintacticos o métricos proxiemise si” (Albaladejo Mayordomo,
T, 1989).

0 “Curiosamente fue desde la politica donde por prangez en la Republica
Argentina se empez06 a Gobernar sin déficit fisEak desde la politica donde
por primera vez se comenzd un proceso de desernué@rta del Pais. Fue
desde la politica donde decidimos cancelar nuesttesdas con el Fondo
Monetario Internacional, precisamente para tenerestio modelo de
acumulacion con autonomia razonable en un munddatjtado. Fue
precisamente entonces desde la politica y des@asa Rosada donde pudimos
evidenciar que los Argentinos podiamos porque eatq@@mos a creer en
nosotros mismos”

La utilizacion de este recurso (que se vislumbrdedlr: “fue desde la politica...fue
desde la politica...fue desde la politiyasirve para enfatizar la idea que se esta
desarrollando. Esto refuerza la hipotesis sostggud@erelman de que los tropos y las
figuras no son meros ornamentos del lenguaje, sm® son verdaderas figuras
argumentativas, que le dan a los argumentos unlgmpoayor, permitiendo reforzar las
afirmaciones que se sustentan y darles una mayesépcia en la conciencia”. Afirmar

y reafirmar el lugar de la politica hace suponer hjay quienes no le han asignado esta

® Las figuras son aquellos “adornos producidos a partirfdeedies relacionen presenci@ntre varias
palabras, o que involucran todo un enunciado o un corpeasenten la hora de decodificar un “sentido
figurado” (Albaladejo Mayordomo, T, 1989). Dentro de lasmgis encontramos ldiguras de diccion o
de palabray lasfiguras de pensamientmientras que “las figuras de palabra existen alli deadigura
desapareceria si se cambiaran las palabras (por ejelnaplaceluto que consiste sélo en el orden de las
palabrassi la nariz de Cleopatra hubiera sido mas corta,, la faz deidn..); las figuras de
pensamiento subsisten siempre, cualesquiera sean |laggajae se decida emplear (por ejemplo la
antitesisSoy la llaga y el cuchilletc.) (Barthes, R, 1974, 74).



importancia, quienes han denostado a la politeaeeir, hay umtro negativgpresente
también en esta afirmacion. liasistencialograda a través de la utilizacion de la
anéforg le posibilitara a CFK, no s6lo marcar su difefarcon estetro sino, a su vez,
reafirmar el trabajo de la gestidn anterior quidngsaron‘resituar a la politica como

el instrumento valido para mejorar la calidad delaide los ciudadanos y torcer un
destino que parecia incierto, que parecia casi fit@lgor momentos”

La apelacién a Néstor como destinatario expligitesente, también le permitira a CFK
simular un didlogo en el que, no sélo podra mamaracuerdo con la gestion
precedente, sino, a su vez, acentuar como ha cdmbiguella situacion de debilidad
con la que asumié NK:

0 “Ud., sentado en este mismo lugar, con mas desatgpque votos...”

o0 “Ninguno de los dos mandatos constitucionales padgmplir los tiempos de la
Constitucion y Ud. pudo junto a todos los argergin@vertir aquella sensaciéon
de frustracion, de fracaso, de no poder que mikkode argentinos sentiamos en
esos dias que corrian...”

0 “Ud., después de todo, nunca fue un posmoderno...”

Sin embargo, aun atendiendo a los elementos ko®gigce podriamos analizar al ver el
discurso en su formato audiovisual, en ningun mam@&rK se volteard para hablar
cara a cara frente a su esposo. Ademas, siguierféleredman, recordemos que ‘“el
auditorio no esta constituido necesariamente poelaas que interpela expresamente el
orador” (Perelman, Ch, 1997: 34), sino sélo por aqueltises los cuales el orador

intenta influir con su discurso. Por lo tanto, nodgmos afirmar que sea NK el

destinatario de estas palabras.

Existe un colectivo de identificacibrque refuerza la hipétesis de ywopulismo
rupturista que sosteniamos anteriormente. Est@sotros pretende incluir alos
parlamentarios como parte de stolectivo de identificacigrparlamentarios que, junto
al oficialismo, han contribuido a lograr la indegencia respecto del Fondo Monetario
Internacional. De todos modos, el lugar de CFK lgar que ella le asigna a NK sera
siempre de cierta diferencia respecto de estoarparitarios y de la oposicidbn misma;
si bien puede reconocerles determinados lograss et afirmaran como los que nunca
han claudicado, los que nunca han cedido y, fundaimeente, como los depositarios
del saber. Este lugar que asume el enunciadorideirton lo marcado por Leonor
Arfuch: “el orden del saber se vincula directamartie la pretension veridictiva que el
discurso politico en general exhibe de manera marcada. En la medida en que cada
enunciador reclama para si el lugar de la verdsi#, € transforma en un lugar de
combate donde “el decir verdadero” de uno no eslaicapacidad para descolocar al
otro” (Arfuch, L, 1986: 40). Entonces, volvemosreentrar en el discurso, y en esto se
diferencia de NK, la pretension de la integraciérlas diferencias, “la aspiracion a una
representacion global de una comunidad politicarguela menor plasticidad para el

" Podemos pensar, por ejemplo, en los discursos de apdetsesiones legislativas donde, por una
cuestién protocolar, el Presidente de la Nacidn debgirdii(en muchos casos de manera exclusiva) a la
“Honorable Asamblea Legislativa”; claro esta qudiish estos aparecen como los interlocutores directos
de su discurso, no seran, naturalmente, los Unicos sobresjeiePresidente de la Nacion estara
interesado en influir con su discurso.



cambio que aquella concebida en la emergencia delnmento” (Aboy Carlés, G,
2005: 132).

Otro recurso interesante conectado a la constnuatébnosotros,al que, en péarrafos
posteriores, apelara Cristina es lo que, de acuetddretérica Antigua desarrollada por
Aristoteles y retomada por Barthes, se lldmdigura ejemplar: la imagoEsta nueva
forma deexempluh toma algo como un modelo a seguir. La Nueva Tedeida
Argumentacion, trabajada por Perelman, define a é&tnica argumentativa del
siguiente modo: “El caso particular en vez de sedei ejemplo o de ilustrar puede
presentarse como modelo para imitar; pero no esceian cualquiera la que es digna
de imitarse: se imita s6lo a quienes se admiraliengs tienen autoridad y un prestigio
social, sea debido a su competencia, a sus furcional rango que ocupan en la
sociedad” (Perelman, Ch, 1997: 148). En el discdes€ristina las figuras ejemplares
seran las Madres de Plaza de Mayo, las Abueladada Be Mayo, Mariano Moreno,
José de San Martin, Manuel Belgrano y, por supudsta Perén. La referencia
obligada a Eva Perdn, sera una constante en stsiapas publicas. Ademas, debemos
sefalar que cada vez que se apele a un modeltaa, ima un modelo con significacion
negativa, debera saber el orador que sea éste delormpmpartido con el auditorio. De
otro modo, su argumentacion generara el efectoarort

o “Pero creo tener la fuerza para poder hacerlo y ades el ejemplo, el ejemplo
no solamente de Eva que no pudo, no pudo, tallleeibanerecia mas que yo,
el ejemplo de unas mujeres que con pafiuelo blaecrsvieron donde nadie
se atrevia y lo hicieron. Ese era el ejemplo dasglde las Madres y de las
Abuelas, de las Madres y de las Abuelas de |la ®dfse era el ejemplo de ellas
y también de nuestros proceres, de Mariano Mored®,San Martin y de
Belgrano”

También Cristina se construira como parte dealactivo de identificaciéque incluye

a “los muchisimos argentinosque siempre creimos en el pais y en sus hombres y
mujeres, en el Pueblo y en la Nacién”, otorganddlerodestinatarioun lugar central

en su argumentacion, reconociéndolo como partengeayecto politico. Sin embargo,
parrafos después, CFK, a través demponenterelacionado aldeber apelara a la
sociedad como parte importante en la reconstrucd&npais. Estas interpelaciones
hacia eldestinatariose haran a través de diferentegidadesesta vez, a través de las
entidades mas amplias que los colectivos de idemtibny que, como hemos dicho, se
asocian fundamentalmente dradestinatario la sociedad, la gente, los ciudadanos y
las ciudadanas.

A diferencia del discurso de NK, que se suponiaifsigdba una bisagra en la historia, el
comienzo de un modelo de pais completamente distinbs ensayados anteriormente
y, por lo tanto, ecomponente programaticcumplia un papel primordial; en este caso,
de lo que se tratara, fundamentalmente, es deilbiesoesaltar, subrayar, determinadas
acciones de la gestién anterior planteando algpoosos a modificar. No queremos
decir con ello que no aparezcan modalizacioneikdn delpoder hacersino que,
cuando lo hacen, afloran enmarcadas dentro depreaiacion positiva del gobierno de
Kirchner:

8 El exemplum es una operacién inductiva, “se pasa dertinytar a otro particular por el eslabén
implicito de lo general: de un objeto se infiere la clasgo de esta clase se deriva un nuevo objeto”
(Barthes, R, 1974: 47)



0 “Se trata entonces de poder sentar las bases dmalacion para que luego las
elecciones democraticas que marca la Constitucidérsignifiquen que cada
cuatro afios los Argentinos cambiamos de modeloG@umo y en una politica
pendular terminamos frustrando todo. Nadie pueder \Gdada cuatro afios
cambiando absolutamente todo”

o “No es una cuestiébn menor, también espero que podasplocar a todos los
Argentinos en pie de igualdad tributaria, de mo@b que no haya ningun
Argentino que no pague impuestos”.

El primer ejemplo marca, del mismo modo, una difei@ con unotro, con otros
proyectos, con otras ideas que son aquellas gdenemnaron en épocas anteriores y
puede ser clasificado como un ejemplo deponente prescriptivden el caso del
segundo ejemplo, que corresponde@hponente programaticexplicitado por Veron,
establece una idea de igualdad que contribuyecanstruccion del todo como un todo
legitimo. Esta idea acerca del todo legitimo fadajada respecto del discurso de NK.
En este caso, CFK intentara proponer una parcihlites desfavorecidos, como una
totalidad, como constituyendo esa totalidad quecseforma con la entidadios
argentinos.

Resta identificar lagormas nominalegjue, a diferencia de ldermas nominalizadas
“poseen urpoder explicativoson verdaderos operadores de interpretacion’ofV/ e,
1987: 19). En el discurso de CFK, dantinuidad podria conformarse comforma
nominal.Los ejemplos pueden ser hallados a lo largo de @bd@scurso, ya que la idea
de continuidad entre ambas gestiones, como hemos ya explicatbtyasel en cada
parrafo. La idea fundamental que propone CFK sa kaspensar que, en los cuatro
afios que le antecedieron se han producidos ura dercambios y que su funcién,
ahora, sera la de profundizarlos. Si bien recorodar existencia de “materias
pendientes”, pareciera que lo esencial ya ha sidstaido:

0 “Creo sinceramente que hemos recorrido un largo icermen estos afios de
democracia y espero profundizar este rol del Cosgredonde podamos
discutir y debatir sin adjetivaciones, sin agraviosn propuestas alternativas
y viables, con memoria histérica de dénde vieneaatb, qué hizo cada unoy
qué representd cada uno que es lo que nos dartfedad para poder plantear
una propuesta”

0“Y en esta tarea de reconstruir institucionalidagistema democréatico
constitucional, creo que también ambos poderes ekthdo, el Poder
Ejecutivo, el Poder Legislativo y también la Cdbigprema de Justicia, los tres
Poderes del Estado, hemos finalmente derribadowbrde la impunidad y
decretada la anulacion de las leyes de Obediencébida, Punto Final e
indultos, hemos aportado a la construccion deksst democratico”

A modo de conclusién, estableceremos algunas cmasidnes respecto de ciertas
demandasdiferenciales halladas en los discursos de NéKiorhner y Crsitina
Ferndbdez. En el primer caso, el punto de rupfar@pyuntura fundamental, fue la
crisis politico-institucional de 2001. Hemos admertque Kirchner se hizo eco de las
demandas que emergieron de esa crisis para congtrliderazgo politico particular.
Dispersas, las demandas, podrian entenderse, $egtonceptualizacion de Laclau,
como demandas democraticafprmando parte de uneadena diferencial “A una
demanda que, satisfecha o no, permanece aisladalenaminaremosdemanda



democratica A la pluralidad de demandas que, a través detsulacion equivalencial,
constituyen una subjetividad social mas amplia, tEnominaremosdemandas
populares comienzan asi, en un nivel muy incipiente, a ttsal “pueblo” como
actor historico potencial” (Laclau, E, 2005: 99)rbandas de orden, de cambio, de
estabilidad, de recuperacion econdmica, de justiti@m, permanecieron durante algun
tiempo de manera aislada, oponiéndose al sistegeate, pero sin poder solidarizarse
entre si. Los actores politicos anteriores a NKpndieron superar la crisis de sentido
qgue resultd de los sucesos de diciembre de 20@ler8bargo Kirchner, poniendo al
cambioen el tapete, se asegurd un terreno un tanto ambjero no por ello menos
rico, donde construir su liderazgo. ¢ Por qué desiqueel cambiose construye como
significante vaci® Segun el autor, este concepto se refiere a wraopn hegemonica
gue unifica una multiplicidad de demandas hetereggnlas demandas se solidarizan a
partir de un valor negativo que es el de su infsatigdn. Es decir, lo comun a todas las
demandas del 2001 es que permanecieron insatisfeghaenos hasta la aparicion en
escena de NK. La identidad propuesta por NK tieme wer conel cambioen tanto
supone un electorado que se sabe opuesto a urd@atéderminado de la historia
argentina. En primer lugar, la diferencia fundarakqgtie considero existe entre ambas
situaciones discursivas es que, las demandas gergienon de la crisis de 2001, tenian
una fuerza y un caracter mayor a las que podrieseptarse en el 2007. Las demandas
en este Ultimo caso, como hemos dicho, tuvieronvguenés con la profundizacion de
ciertas medidas y, sobretodo, con salir de la cittade excepcidon que se supone
procede luego de una crisis y que NK de algun nsm$tuvo durante los cuatro afios
gue estuvo frente al mando. Los desafios erantrdenaturaleza, “avanzar hacia un
disefio de politicas sociales de cufio universalistegarar una auténtica reforma
administrativa, concretar la postergada reformaitipal impulsar un régimen
impositivo progresivo y formular un plan energétmestentable, serian contribuciones
esperables de un gobierno que ya no esta acosatlbgroergencia” (lazzetta, O, 2009:
99).

Sin embargo, hasta el electorado mismo le perrhigider uso del legado de NK; v,
entonces, aquepopulismo que apuntabamos respecto de NK, como horizonte
ideologico en el cual las demandas individualesisteygradas y satisfechas, de algun
modo, se repite.
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